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1. CONSIDERACIONES PREVIAS  

1.1. OBJETO Y ALCANCE  

El presente Estudio de Afección al Paisaje, que acompaña al Estudio Ambiental Estratégico (EsAE), tiene 

por objeto realizar una aproximación a la evaluación del impacto paisajístico derivado del desarrollo de 

la Modificación Puntual n.º 4 del Plan Territorial “Campo Arañuelo” (MPT4), destinada a la delimitación 

y ordenación inicial de un nuevo asentamiento en suelo rústico vinculado a un futuro complejo turístico 

a desarrollar de modo independiente. El estudio caracteriza el paisaje de dehesa presente en el ámbito 

de la Modificación, valorando su calidad y fragilidad, y analiza los posibles efectos de la propuesta sobre 

el entorno, con el fin de asegurar la mejor integración paisajística posible de la actuación, en 

conformidad con lo dispuesto por la propia MPT4, que determina la incorporación de un estudio 

específico que garantice la adecuada integración en el paisaje de dehesa de todas las edificaciones e 

infraestructuras previstas. 

Las futuras actualizaciones de este documento se desarrollarán mediante estudios específicos que se 

incorporarán como anejos a los estudios ambientales en la fase de Plan Especial Territorial de 

Ordenación. Por este motivo, el presente documento, aunque contempla elementos vinculados al 

asentamiento, como en particular el complejo hotelero vecino, y sus posibles efectos acumulativos 

iniciales, no los incorpora en detalle en su cálculos y modelizaciones, debiendo ser el estudio paisajístico 

de la Evaluación de Impacto Ambiental (EIA) del citado complejo, el que realice la evaluación paisajística 

completa una vez definido volumétricamente los elementos de dicho complejo. 

De este modo, según el artículo 42 de la Ley 16/2015, de 23 de abril, de protección ambiental, así como 

el artículo 20 de la Ley 21/2013 de evaluación ambiental, se da cumplimiento al Documento de Alcance 

emitido por la Dirección General de Sostenibilidad de la Junta de Extremadura con fecha 3 de octubre 

de 2025.  

1.2. MARCO DE REFERENCIA 

Tomando como referencia el sentido territorial que el Convenio Europeo del Paisaje (CEP, Consejo de 

Europa, 2000) otorga a la cuestión paisajística, y partiendo de la idea de que todo territorio es paisaje, 

con independencia de su calidad o del aprecio social que despierte, este Estudio asume la definición de 

paisaje establecida por el CEP como: 

“Cualquier parte del territorio, tal y como la percibe la población, cuyo carácter sea el resultado de la 

acción e interacción de factores naturales y/o humanos”. 

De esta concepción se desprende la necesidad de fundamentar cualquier análisis paisajístico en tres 

principios esenciales: territorio, percepción y carácter. 
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ámbito que presentan una mayor visibilidad, lo que aporta información clave para orientar las decisiones 

sobre integración paisajística. 

Fase 3. Valoración de la calidad del paisaje existente 

En esta fase se realiza una aproximación a la calidad del paisaje existente en el ámbito de estudio, tanto 

a escala global, mediante la aplicación de la metodología BLM, como a un nivel más detallado, mediante 

la elaboración de un mapa de calidad paisajística del ámbito de la Modificación. Este mapa considera, 

entre otras variables, la presencia de usos singulares o sensibles, la existencia de elementos que alteran 

la calidad paisajística y el grado de frecuentación del territorio en función de la presencia de 

observadores. 

Fase 4. Valoración de la fragilidad paisajística 

En esta fase se realiza una aproximación a la fragilidad paisajística mediante dos métodos 

complementarios. El primero se basa en el cálculo de la Capacidad de Absorción Visual (CAV), entendida 

como la inversa de la fragilidad visual. Este análisis se desarrolla sin considerar la actuación propuesta, 

centrándose exclusivamente en la caracterización del territorio a través de una serie de variables. Por 

su lado, el segundo método incorpora la actuación prevista, evaluando la fragilidad a partir de su cuenca 

visual, junto con otros parámetros asociados al territorio. 

Fase 5. Análisis de la incidencia visual de la propuesta 

En esta fase se analiza cómo la actuación prevista interactúa con su entorno próximo, considerando los 

municipios afectados, los distintos usos del suelo y los puntos con mayor afluencia de observadores, 

entre los que destacan tanto los elementos concebidos para el disfrute del paisaje (rutas paisajísticas) 

como aquellos que facilitan su percepción (carreteras, entre otros). 

Fase 6. Efectos previsibles derivados de la propuesta  

En esta fase se evalúan qué cambios se producirán en el ámbito de la Modificación con la 

implementación de las actuaciones propuestas y cómo esto podrá influir en la fragmentación del paisaje 

existente. 

Fase 7. Medidas de integración paisajística 

Por último, se establecen una serie de medidas de integración paisajística destinadas a asegurar que la 

implementación de las actuaciones previstas en la MPT4 se adapte de la mejor manera posible al 

entorno. 
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en buen estado de conservación y con elevada biodiversidad. Por su valor ambiental, ecológico 

y estructurante, requieren la máxima protección. 

2. Paisajes de Referencia: 

Aquellos que configuran las señas de identidad de la comarca para la población local y para 

quienes la visitan. Constituyen referencias geográficas claras, tanto naturales como culturales, 

y representan la esencia del paisaje de Campo Arañuelo. 

3. Paisajes de Interés: 

Vinculados a las actividades productivas tradicionales. Incluyen los ruedos, cuyo estado actual 

presenta alteraciones significativas, y las zonas regables asociadas al eje del Tiétar, áreas de 

transformación reciente donde se concentran los mayores niveles de productividad. 

4. Paisajes Cotidianos: 

Relacionados con los usos agrícolas de pastizal y tierras de labor, se caracterizan por su menor 

diversidad y ausencia de elementos singulares. Comprenden espacios llanos y homogéneos con 

aprovechamientos ganaderos, áreas periurbanas degradadas, zonas de crecimiento 

desordenado y espacios vinculados a infraestructuras y servicios. 

La dehesa se encuentra catalogada por el Plan Territorial como paisaje de referencia, condición que 

responde a su papel central en la configuración del territorio. Se trata del paisaje más emblemático de 

la comarca, presente en prácticamente todos los municipios. Estos sistemas agrosilvopastorales 

contribuyen decisivamente a la identidad territorial y ofrecen un paisaje atractivo y de gran valor 

ambiental y ecológico. 

La dehesa constituye un modelo de gestión agrogandera orientado a maximizar utilidades mediante el 

aprovechamiento integrado de recursos ganaderos, forestales y agrícolas. Cuando se gestiona 

adecuadamente, representa un equilibrio ejemplar entre la extracción de productos y la conservación 

de valores culturales, ambientales y paisajísticos, así como de la madurez ecológica de los ecosistemas 

intervenidos. Su atractivo deriva de la riqueza florística y faunística, la combinación de arbolado ralo y 

pastos, y un uso agropecuario extensivo basado en razas autóctonas. 

El arbolado predominante está formado por masas mixtas de encina —principal especie del bosque 

esclerófilo de la provincia—, alcornoque y, en las zonas septentrionales, quejigo y roble melojo. Cuanto 

mayor es la diversidad de Quercus, mayor es la madurez y riqueza ecológica de la dehesa. 

El Plan Territorial establece los siguientes criterios para proteger estos paisajes de referencia: 

− Establecer condiciones estrictas de protección para salvaguardar sus cualidades y características 

paisajísticas. 
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− Promover intervenciones positivas, orientadas a facilitar su uso activo bajo criterios de 

sostenibilidad. 

− Implantar un código de buenas prácticas de intervención territorial, garantizando la integración 

paisajística de cualquier actuación. 

El paisaje traduce las relaciones que el ser humano establece con su entorno, y en la dehesa esta 

interacción adquiere una profundidad singular. La dehesa es el resultado de siglos de manejo, 

adaptación y equilibrio entre las comunidades rurales y el medio natural. Su configuración actual es 

reflejo de prácticas tradicionales, formas históricas de organización del territorio, modos de vida y 

saberes transmitidos de generación en generación. 

La dimensión social del paisaje de dehesa se expresa en el fuerte vínculo identitario que mantiene con 

las poblaciones cercanas; en la cultura del trabajo asociada al manejo extensivo del ganado y al 

aprovechamiento sostenible de sus recursos; y en la continuidad de una estructura territorial que ha 

dado forma a la vida comunitaria, configurando un paisaje que es tanto expresión ambiental como 

patrimonio cultural de las comunidades que lo gestionan. 

2.2. DESCRIPCIÓN DE ÁMBITOS PAISAJÍSTICOS 

DOMINIOS PAISAJÍSTICOS 

En el ámbito de actuación de la MPT4 se identifica un único gran dominio paisajístico: 

- Cuencas sedimentarias y vegas.  

El Dominio de paisaje de Cuencas sedimentarias y vegas abarca el conjunto de las cuencas terciarias 

presentes en la provincia de Cáceres. Se caracteriza por la suavidad de su relieve, modelado sobre 

materiales sedimentarios, condición que ha favorecido históricamente su aprovechamiento agrícola casi 

exclusivo. 
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Figura 2. Dominios paisajísticos. Elaboración propia a partir de la información obtenida del Sistema de 

Información Territorial de Extremadura (SITEX).  

TIPOS DE PAISAJE – UNIDADES DEL PAISAJE 

Dentro del ámbito de estudio se reconoce asimismo la presencia de un único tipo de paisaje: 

- Planicies y lomas de Campo Arañuelo. 

Este tipo de paisaje pertenece a la cuenca sedimentaria del Tajo y se dispone en torno a las vegas, 

configurando llanuras y relieves suavemente ondulados sobre materiales sedimentarios. Está 

constituido principalmente por antiguas terrazas fluviales, parcialmente erosionadas, que sobresalen 

ligeramente sobre las llanuras aluviales. A diferencia de las vegas, en estas áreas los regadíos son escasos 

o inexistentes, predominando un aprovechamiento agrícola de carácter secundario o marginal. 
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Figura 4. Dehesa en el ámbito de estudio. Fotografía de marzo de 2024. 

2.3. ÁREAS DE SINGULARIDAD PAISAJÍSTICA  

ESPACIOS NATURALES PROTEGIDOS Y RED NATURA 2000 

Dentro del ámbito de estudio no existen áreas declaradas como espacios naturales protegidos, ni 

territorios integrados en la Red Natura 2000. 

MONTES EN RÉGIMEN ESPECIAL 

En el ámbito de estudio no se identifica la presencia de montes incluidos en el Catálogo de Montes de 

Utilidad Pública ni otros terrenos forestales sujetos a régimen especial de protección. 

VEGETACIÓN DE INTERÉS PAISAJÍSTICO 

Masas arboladas 

Como ya se ha señalado, la práctica totalidad del ámbito de estudio se encuentra ocupado por una 

formación adehesada de encina (Quercus ilex), que en determinadas zonas aparece acompañada por el 

alcornoque (Quercus suber), configurando el paisaje característico de la dehesa mediterránea. 

La composición vegetal corresponde a una formación adehesada superior al 60 %, con una fracción de 

cabida cubierta arbolada comprendida entre el 20 y el 40 %. El estado fitosanitario del arbolado es, en 

general, bueno, y el riesgo erosivo se considera muy bajo (nivel inferior, 0–5 T/ha/año). No obstante, se 

trata de un área sensible a la degradación, presentando en su mayor parte una fragilidad media a alta, 

mientras que en el sector sur del ámbito la sensibilidad alcanza niveles críticos. 
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Figura 5. Masas arboladas con predominio de encina en el ámbito de estudio. Fotografía de marzo de 

2024. 

Formaciones herbáceas y de matorral 

La dehesa es un sistema caracterizado por la presencia de especies arbóreas del género Quercus; no 

obstante, los estratos arbustivo y herbáceo desempeñan un papel fundamental en la configuración y 

dinámica de este tipo de paisaje. 

Según el Estudio Botánico, en el ámbito que nos ocupa, el HIC 6310 “Dehesas perennifolias de Quercus 

spp.” se presenta con áreas carentes de matorral y otras donde se desarrolla un matorral bajo de 

cobertura media. En cuanto a los pastizales, se han identificado de forma muy puntual comunidades 

propias del HIC Prioritario 6220 “Zonas subestépicas de gramíneas y anuales del Thero-Brachypodietea”.  

La escasa cobertura de matorral arborescente característico de este hábitat, que suele incluir especies 

típicas como Crataegus monogyna, Pyrus bourgaeana o Phillyrea angustifolia, junto con la limitada 

representación de pastizales de mayor valor ecológico, constituyen factores que comprometen el 

mantenimiento de la estructura y las funciones ecológicas del hábitat a largo plazo. En la misma línea, 

el “Estudio del Estado de conservación y adecuación de datos espaciales del hábitat natural de dehesas 

en Extremadura (6310)”, elaborado en el marco del Proyecto de Cooperación Transfronteriza para la 

Valorización Integral de la Dehesa-Montado, concluye que el hábitat se encuentra en un estado de 

conservación “Desfavorable–Malo”. Esta valoración se debe, entre otros factores, a un índice de 

conservación del matorral bajo, con coberturas medias inferiores al 10 % e incluso transectos con 

coberturas nulas, probablemente como consecuencia de actuaciones antrópicas asociadas a desbroces 

intensivos o reiterados. 
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Figura 8. Vegetación de interés paisajístico en el ámbito de estudio. Elaboración propia a partir del 

Estudio Botánico y del Modelo Digital de Superficies Vegetación con paso de malla de 2,5 metros (MDSnV2,5; 

IGN).  

ELEMENTOS SINGULARES DEL RELIEVE 

El ámbito de estudio se caracteriza por la presencia de planicies amplias y suaves lomas de escasa 

entidad, configurando un territorio predominantemente llano y homogéneo. En general, las pendientes 

son reducidas y se concentran principalmente en torno a la red hidrográfica, donde el leve encajamiento 

de los cauces genera suaves depresiones, tal y como se aprecia en la siguiente figura: 
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Debido a esta configuración, el relieve carece de elementos morfológicos destacados, predominando 

una superficie regular y abierta que condiciona la amplia visibilidad del entorno y refuerza la 

homogeneidad del paisaje en este aspecto, sin observarse formas del relieve de mayor relevancia en el 

ámbito analizado. 

 

Figura 11. Morfología del terreno en el entorno del arroyo de las Colmenas. Fotografía de marzo de 2024. 

ELEMENTOS HIDROLÓGICOS DE INTERÉS PAISAJÍSTICO 

En el ámbito de estudio se identifica una red hidrográfica secundaria bien desarrollada, conformada por 

pequeños arroyos tributarios que modelan el relieve y contribuyen de manera significativa a la 

estructura espacial y visual del paisaje. 

Asociadas a esta red fluvial se dispone una abundante presencia de charcas y pequeñas pantanetas, 

elementos hídricos que actúan como puntos focales del territorio. Su superficie refleja la luz y el entorno, 

generando reflejos, brillos y contrastes cromáticos especialmente apreciables durante las estaciones 

húmedas, lo que aporta una mayor riqueza tonal y matices lumínicos a la paleta cromática característica 

del paisaje de dehesa. 

La integración de estos elementos hídricos en la matriz de dehesa de Quercus ilex refuerza la 

complejidad y dinamismo del paisaje, al tiempo que potencia su valor perceptivo y ecológico. La 

alternancia entre masas arboladas, pastizales y láminas de agua genera una composición espacial 

equilibrada, donde la presencia del agua actúa como elemento articulador y de contraste visual, 

contribuyendo de manera significativa a la identidad paisajística del ámbito. 

  
C
on

se
je

rí
a 

d
e 

In
fr

ae
st

ru
ct

u
ra

s,
 

Tr
an

sp
or

te
 y

 V
iv

ie
n
d
a

E
n
 M

ér
id

a

4
 d

e 
ju

n
io

 d
e 

2
0
2
6

A
PR

O
B
A
R
 I

N
IC

IA
LM

E
N

T
E
 L

A
 M

O
D

IF
IC

A
C
IÓ

N
 N

º 
4

D
E
L 

PL
A
N

 T
E
R
R
IT

O
R
IA

L 
D

E
 C

A
M

PO
 A

R
A
Ñ

U
E
LO

E
l 
C
o
n
se

je
ro

 d
e
 I

n
fr

a
e
st

ru
ct

u
ra

s,
Tr

a
n
sp

o
rt

e
 y

 V
iv

ie
n
d
a

R
E
S
U

E
LV

E
:

Fd
o.

 S
at

u
rn

in
o 

C
or

ch
er

o 
Pé

re
z

E
l 
D

ir
ec

to
r 

G
en

er
al

 d
e 

U
rb

an
is

m
o,

 O
rd

en
ac

ió
n
 d

el
 T

er
ri
to

ri
o 

y 
A
g
en

d
a 

U
rb





MODIFICACIÓN NÚM. 4 DEL PLAN TERRITORIAL “CAMPO ARAÑUELO” PARA LA DELIMITACIÓN DE UN NUEVO 
ASENTAMIENTO EN SUELO RÚSTICO. ESTUDIO DE AFECCIÓN AL PAISAJE 

  

Página 27 de 81                                                                                    www.tma-e.com         

ELEMENTOS ANTRÓPICOS DE SINGULARIDAD PAISAJÍSTICA  

Aunque en el ámbito de actuación de la MPT4 no se han identificado Bienes de Interés Cultural (BIC), 

otros hitos patrimoniales de gran entidad ni hallazgos arqueológicos, la Memoria Final de Actividad 

Arqueológica, aneja al Estudio Ambiental Estratégico (EsAE) que acompaña el presente documento, ha 

documentado diversos bienes de interés etnográfico que, por su valor patrimonial y su 

representatividad del uso tradicional del territorio, merecen ser mencionados. 

En concreto, se han localizado hitos parcelarios de granito, generalmente dispuestos sobre los límites 

actuales de las parcelas, así como varios brocales y puntos de agua (pozos) vinculados a los cursos 

hídricos del área. Dos de estos brocales presentan además lavaderos asociados, evidenciando su uso 

tradicional. 

A estos elementos se suman distintas construcciones habitacionales dispersas por la zona de 

prospección, entre las que destacan la Casa de Galochas y la Casa del Guarda, junto con otras estructuras 

ganaderas vinculadas históricamente a la explotación de la dehesa y mencionadas en la cartografía 

histórica. 

Asimismo, se ha identificado una estructura vinculada a la vía férrea, de la que únicamente se conserva 

la cimentación, posiblemente relacionada con las “Casitas” de mantenimiento referidas en 

documentación histórica. Completan este conjunto los muros pertenecientes a un cerramiento situado 

en la finca de El Espadañal, y los montículos distribuidos prácticamente por toda el área de prospección, 

interpretados como posibles fondos o delimitaciones de antiguas chozas. 

En conjunto, todos estos elementos, aunque de pequeña escala y dispersos en el área de estudio, 

constituyen una parte esencial de la identidad paisajística del ámbito, al reflejar la huella de las 

actividades tradicionales que han modelado el territorio y dado origen a un paisaje de marcado carácter 

cultural, como es el de la dehesa. 
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Figura 14. Localización de elementos etnográficos en el ámbito de estudio. Elaboración propia a partir de 

la Memoria Final de Actividad Arqueológica. 

FONDOS ESCÉNICOS SINGULARES 

El ámbito de estudio se caracteriza por la presencia de la Sierra de Gredos al norte, que actúa como 

fondo escénico dominante y constituye el principal referente visual de gran escala en la composición del 

paisaje. Su potente alineación montañosa ejerce un papel de cierre y estructuración de la cuenca visual, 

aportando profundidad, jerarquía espacial y coherencia compositiva al conjunto. 

Desde el punto de vista perceptivo, la Sierra de Gredos define la línea dominante del horizonte, 

configurando un marco de referencia constante que orienta la lectura del territorio. Durante los meses 

de invierno, la sierra adquiere un carácter altamente expresivo, al cubrirse de un manto nival continuo 

que genera un contraste cromático y lumínico notable respecto a las tonalidades más cálidas y terrosas 

del primer plano de la dehesa. Este fenómeno estacional introduce un componente de variabilidad visual 

y dinamismo escénico, que incrementa el valor perceptivo y estético del paisaje. 

En conjunto, la Sierra de Gredos se configura como un elemento de referencia visual permanente, que 

contribuye de forma decisiva a la identidad paisajística del ámbito.  
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Figura 15. Sierra de Gredos nevada, configurando el telón de fondo del ámbito de estudio. Fotografía de 

marzo de 2024. 

 

Figura 16. Sierra de Gredos en época estival. Fotografía de septiembre de 2025. 

2.4. ESPACIOS PROTEGIDOS POR SU INTERÉS PAISAJÍSTICO EN LA NORMATIVA URBANÍSTICA 

El Plan General Municipal de Navalmoral de la Mata clasifica una parte de la superficie prevista para el 

desarrollo de la MPT4 como Suelo No Urbanizable Especialmente Protegido Ecológico Paisajístico 

(SNUEPEP), correspondiente a una extensión aproximada de 614,06 ha dentro del ámbito objeto de la 

Modificación, representando el 39,51 % de éste.  
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Cabe señalar que el complejo turístico, vinculado al asentamiento evaluado en el presente documento, 

no se plantea sobre el Suelo No Urbanizable Especialmente Protegido Ecológico Paisajístico (SNUEPEP), 

al tratarse de un uso no compatible. En dicho suelo únicamente se prevé la implantación del 

asentamiento rústico, que sí resulta compatible. 

No obstante, desde el punto de vista ambiental y paisajístico, no se han identificado diferencias 

apreciables entre las zonas clasificadas como SNUEPEP y el resto del ámbito, clasificado como Suelo No 

Urbanizable Inadecuado al desarrollo urbano (SNURG). 

 

Figura 17. Delimitación de los suelos protegidos por su interés paisajístico en la normativa urbanística. 

Elaboración propia a partir del SITEX. 

2.5. IDENTIFICACIÓN DE ELEMENTOS Y ÁREAS DISTORSIONANTES DEL PAISAJE 

Los elementos y áreas distorsionantes del paisaje son aquellos que suponen impactos visuales y 

conflictos paisajísticos en tanto que desvirtúan, al menos en parte, la esencia del paisaje, su carácter y 

su valor estético en los escenarios del ámbito de actuación.  

En el ámbito de estudio se han identificado cuatro líneas eléctricas de alta tensión. Del mismo modo, se 

ha considerado la futura línea de Alta Velocidad (AVE), actualmente en construcción y cuya traza 

interseca parcialmente el ámbito de estudio, así como la línea de ferrocarril convencional existente, cuya 

proximidad, aun sin coincidir con el ámbito, puede generar cierta incidencia visual sobre el mismo. 
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2.6. ZONIFICACIÓN PAISAJÍSTICA 

A partir del inventario elaborado, se procede a continuación a realizar una zonificación paisajística del 

ámbito de estudio que tiene por objeto la identificación y cartografiado de las áreas de interés singular 

y de las áreas neutras para la integración, entendiendo éstas como: 

− Las “áreas de interés paisajístico” son aquellas zonas de valor paisajístico reconocido que 

requieren una especial consideración en el diseño y desarrollo de la actuación, incluyendo los 

suelos protegidos por su interés paisajístico en el planeamiento municipal. 

− Por su parte, las denominadas “zonas neutras” son aquellas zonas transformadas por la 

presencia de otras infraestructuras o usos que permiten una mayor integración paisajística de 

las actuaciones previstas. 

En consecuencia, se establece la zonificación paisajística del ámbito de estudio según los criterios 

anteriormente descritos: 
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Figura 20. Zonificación paisajística en el ámbito de estudio. Elaboración propia. 

2.7. ELEMENTOS RELEVANTES PARA EL CONSUMO VISUAL  

Como elementos relevantes para el disfrute paisajístico se ha identificado todas aquellas 

infraestructuras y equipamientos que, por su localización o características de diseño, resultan óptimos 

para el consumo visual del paisaje, tales como: los miradores, las rutas y senderos paisajísticos, las 

carreteras paisajísticas o la red viaria local. 

En relación con la red viaria, es cierto que la principal funcionalidad de las carreteras no reside en el 

disfrute paisajístico, sino en su papel de dotar de accesibilidad y articulación al territorio. No obstante, 

en determinadas zonas rurales, las vías de comunicación se integran de manera natural en el paisaje, 

estableciendo una relación visual de gran relevancia con los pequeños núcleos de población a los que 

conectan. A medida que las condiciones de la carretera permiten mayores velocidades de circulación, 

su potencial para el disfrute paisajístico disminuye. Sin embargo, son precisamente estas carreteras 

rurales —que estructuran comarcas como la que nos ocupa— las que reúnen las mejores condiciones 

para convertirse en verdaderos vectores de aproximación al paisaje. En algunos casos, su trazado y las 

vistas que ofrecen les confieren incluso la categoría de carreteras paisajísticas, al proporcionar accesos 

visuales privilegiados hacia paisajes de especial singularidad y valor escénico. 

Como se ha señalado previamente, el ámbito de estudio se ha ampliado mediante un buffer de 2 km con 

el fin de identificar rutas y sendas paisajísticas, así como carreteras y otros elementos con potencial 

afluencia de observadores, incluyendo en este caso la línea de ferrocarril. Por su parte, el buffer se ha 

extendido hasta los 5 km para la localización de miradores, atendiendo a la extensión del campo visual 

característico de estos puntos. 
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CARRETERAS  

Teniendo en cuenta un ámbito ampliado de 2 km, que abarca principalmente los municipios de 

Navalmoral de la Mata y Casatejada, e incluye también una pequeña superficie perteneciente a los 

términos municipales de Saucedilla y Millanes, se han identificado las siguientes infraestructuras viarias: 

− EX-A1. Autovía autonómica. Esta infraestructura se integra en el itinerario de dos de las 

carreteras paisajísticas reconocidas por la Red Extremeña de Desarrollo Rural (REDEX). 

− EX-108. Carretera básica autonómica. 

− EX-119. Carretera básica autonómica. 

− CC-405. Carretera provincial. 

− N-V. Carretera nacional.  

 

Figura 21. Carreteras incluidas en el ámbito ampliado (buffer = 2 km). Elaboración propia a partir de la 

información obtenida del SITEX. 

FERROCARRIL 

Teniendo en cuenta un ámbito ampliado de 2 km se ha identificado la siguiente línea ferroviaria 

convencional: 

− Monfragüe - Madrid 
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Figura 22. Red de ferrocarril convencional incluida en el ámbito ampliado (buffer = 2 km). Elaboración 

propia a partir de la información obtenida del SITEX. 

En la actualidad se encuentra en fase de construcción una nueva línea de Alta Velocidad (AVE), cuyo 

trazado discurre de forma paralela a la línea ferroviaria convencional existente. Dada la naturaleza de 

este tipo de infraestructura, concebida para velocidades de circulación de hasta 300 km/h, el tiempo de 

exposición visual del entorno por parte de los pasajeros es muy reducido, por lo que no se considera 

como un elemento relevante en el consumo visual del paisaje. 

RUTAS Y SENDAS PAISAJÍSTICAS  

La localización de rutas y sendas paisajísticas se ha realizado considerando un ámbito ampliado de 2 km 

y se ha basado en la consulta y contraste de diversas fuentes de información oficiales, entre las que se 

encuentran: 

− Instituto Geográfico Nacional (IGN). 

− Federación Española de Deportes de Montaña y Escalada (FEDME). 

− Federación Extremeña de Montaña y Escalada (FEXME). 

− Red Extremeña de Desarrollo Rural (REDEX). 

− Asociación para el Desarrollo de la Comarca Campo Arañuelo y su entorno (ARJABOR). 
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− Plan Territorial de Campo Arañuelo. 

− Ayuntamientos de Navalmoral de la Mata, Casatejada, Saucedilla y Millanes. 

En base a esta información, se ha llevado a cabo la búsqueda y verificación de la existencia, dentro del 

ámbito de estudio, de Senderos de Gran Recorrido (GR), Senderos de Pequeño Recorrido (PR), Senderos 

Locales (SL), así como Vías Verdes o Caminos Naturales, entre otros trazados de interés paisajístico. A 

continuación, se detallan las rutas y sendas paisajísticas identificadas dentro del ámbito analizado: 

• Ruta de Las Fuentes (Navalmoral de la Mata): se trata de un Sendero Local que ofrece notables 

vistas de la comarca. 

• Itinerarios recreativos propuestos en el Plan Territorial de Campo Arañuelo: integran la Red de 

Senderos de ARJABOR y ponen en valor el destacado patrimonio natural, cultural y paisajístico 

de la comarca, estableciendo conexiones entre Campo Arañuelo y las comarcas colindantes.  

 

Figura 23. Identificación de rutas y sendas paisajísticas en el ámbito ampliado (buffer = 2 km). Elaboración 

propia a partir de Red de Senderos de ARJABOR. 

MIRADORES Y PUNTOS DE OBSERVACIÓN CUALIFICADOS 

La localización de miradores y puntos de observación cualificados (POC) se ha realizado considerando 

un ámbito ampliado de 5 km, que incluye los términos municipales de Navalmoral de la Mata, 

Casatejada, Saucedilla, Millanes, Talayuela y una pequeña superficie perteneciente a Belvís de Monroy. 
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No obstante, no se han identificado miradores ni puntos de observación cualificados en el ámbito de 

estudio analizado.  

3. ANÁLISIS DE PERCEPTIBILIDAD DEL TERRITORIO  

El concepto de perceptibilidad tiene que ver con la accesibilidad visual de un punto del territorio desde 

el resto de puntos de su entorno. Se trata, por tanto, de una medida de lo visible o no que puede ser un 

territorio con independencia de la actuación que se quiera llevar a cabo en él. 

Su determinación se basa en el cálculo de cuencas visuales, sobre el modelo digital de superficies de 2 

metros de resolución (MDS02). Los modelos digitales de superficies, al contario que los modelos digitales 

del terreno, incorporan la presencia de elementos como la vegetación y las edificaciones, lo que permite 

obtener resultados de mayor precisión. 

3.1. INTERVISIBILIDAD GENERAL DEL ÁMBITO DE ESTUDIO 

En el presente capítulo se realiza el cálculo de la intervisibilidad general del ámbito de la Modificación, 

considerando únicamente los aspectos perceptivos en sentido estricto, sin tener en cuenta la mayor o 

menor presencia de observadores. 

Para el cálculo de la intervisibilidad general partimos del MDS02, sobre el que establecemos una malla 

de puntos regular de 50 x 50 metros, que representa la distribución de potenciales observadores sobre 

el territorio. Los parámetros utilizados para dicho análisis tienen en cuenta una altura media de 

observador de 1,70 metros y un radio máximo de alcance de la visión de 5 Km. 

El método de cálculo aplicado mediante Sistemas de Información Geográfica (GIS, en inglés) permite 

identificar, para cada píxel del territorio, el número de potenciales observadores desde los cuales dicho 

punto resulta visible. De este modo, es posible establecer una categorización del territorio en función 

de su grado de visibilidad o intervisibilidad, diferenciando las zonas con mayor o menor exposición 

visual. 

Aunque la finura del método dependerá del tamaño de malla escogido, en los modelos de testeo 

realizados, se observa que el método utilizado es estable y convergente ya que, a pesar de que el número 

de posibles observadores es infinito, sucede que, a partir de una determinada densidad de malla, que 

será función de la superficie del ámbito, el número de observadores medido guarda una razón de 

proporcionalidad a su tamaño, por lo que el resultado de la intervisibilidad no varía. 

El resultado final se ha jerarquizado en 5 categorías construidas por cuantiles, de tal modo que la 

intervisibilidad general del ámbito de actuación es la siguiente: 
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Figura 24. Intervisibilidad general calculada del ámbito de la Modificación. Elaboración propia. 

A pesar de que el ámbito de la Modificación presenta una topografía predominantemente llana, la 

abundante presencia de arbolado limita de forma significativa la visibilidad. En consecuencia, gran parte 

del ámbito presenta una visibilidad nula o muy reducida, quedando restringidos los mayores niveles de 

visibilidad a aquellas zonas más despejadas o carentes de vegetación arbórea. 

3.2. VISIBILIDAD DESDE CARRETERAS  

El extendido uso del automóvil en nuestra sociedad nos lleva a que buena parte de la comunicación del 

individuo con el paisaje, hoy en día, se establezca a través de la carretera, sin menoscabo de otros 

medios y modos de transporte que desplazan numerosos viajeros en condiciones muy favorables a la 

observación del entorno paisajístico, tales como el ferrocarril. En cualquier caso, el sistema viario, que 

ha estructurado históricamente al territorio y le ha proporcionado cohesión, se convierte de esta 

manera en una plataforma fundamental de acceso al conocimiento del paisaje. 

Cabe señalar que, en el caso de la observación desde un vehículo en movimiento, las mayores 

velocidades modifican la percepción del entorno, ya que, a diferencia de los desplazamientos lentos, 

donde la relación con el paisaje es más directa e íntima, la conducción rápida reduce el tiempo de 

observación y exige una mayor atención al trazado de la vía. En este contexto, la única vía rápida 

identificada, la autovía autonómica EX-A1, forma parte del itinerario de dos carreteras paisajísticas 
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Como se aprecia, la abundante presencia de arbolado, que funciona como pantalla visual entre las vías 

cercanas y el ámbito de la Modificación, anula prácticamente la visibilidad desde las carreteras hacia el 

interior del ámbito. 

3.3. VISIBILIDAD DESDE LA RED FERROVIARIA 

El ferrocarril constituye un medio de transporte colectivo que desplaza un elevado número de viajeros 

en condiciones especialmente favorables para la observación del entorno paisajístico. A diferencia de 

otros modos de transporte, el recorrido ferroviario permite una percepción más continua y reposada 

del paisaje, ya que los pasajeros no deben concentrar su atención en la conducción y pueden contemplar 

con mayor detenimiento el territorio atravesado. Además, las características del trazado ferroviario —

suavidad en las curvas, pendientes moderadas y continuidad visual a lo largo del itinerario— favorecen 

una experiencia escénica amplia y prolongada, lo que convierte al tren en un medio privilegiado para la 

apreciación del paisaje. 

En consecuencia, se ha aplicado un procedimiento equivalente al empleado en el cálculo de la visibilidad 

desde las carreteras, utilizando el MDS02 como base de análisis. Los puntos de observación se han 

ubicado sobre la traza ferroviaria a intervalos regulares (100 metros), y se ha incorporado una 

ponderación por distancia (1000, 2500 y 5000). 

A continuación, se presentan los criterios de ponderación empleados en el cálculo de la intervisibilidad 

desde la red ferroviaria: 

Criterio de ponderación por distancia  Coeficiente de ponderación 

Menos de 1000 metros 2,00 

Entre 1000 y 2500 metros 1,50 

Entre 2500 y 5000 metros 1,00 

Tabla 2. Criterios de ponderación por distancia para el cálculo de la visibilidad desde la red ferroviaria. 

Elaboración propia. 

De este modo, la visibilidad del ámbito de actuación desde la red ferroviaria (con ponderación por 

distancia al objeto observado) es la siguiente: 
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Como puede observarse, pequeñas áreas del ámbito de la Modificación, localizadas en las inmediaciones 

de la red ferroviaria, alcanzan niveles de visibilidad altos, asociados a sectores con menor presencia de 

arbolado. Sin embargo, esta percepción visual queda limitada a los entornos más próximos al trazado, 

predominando, de nuevo, la ausencia de visibilidad en la mayor parte del ámbito analizado. 

3.4. VISIBILIDAD DESDE RUTAS 

El siguiente enfoque resulta análogo al anterior, pero, en este caso, el análisis de visibilidad se realiza 

sobre aquellos lugares o trayectos cualificados para el disfrute paisajístico. En el ámbito de estudio, se 

han tenido en cuenta aquellas sendas o caminos sobre los que se realizan desplazamientos que tienen 

por objeto, en una buena parte de sus usuarios, un uso recreativo que permite una relación más íntima 

entre observador y paisaje, sin factores de distorsión como la velocidad o el campo de visión, como 

ocurre cuando el usuario es un peatón o ciclista. 

Siguiendo el mismo procedimiento, se ha calculado, a partir del MDS02, la visibilidad del territorio desde 

las sendas y rutas paisajísticas presentes con valoración ponderada por distancia (1000, 2500, 5000), 

ubicando a los potenciales observadores sobre la traza de los caminos y sendas analizados a una 

distancia de 100 metros entre sí. Asimismo, en este caso, se ha incorporado una ponderación adicional 

en función de la jerarquía de la ruta, diferenciando entre aquellas de importancia comarcal y las de 

carácter local. 

A continuación, se presentan los criterios de ponderación empleados en el cálculo de la intervisibilidad 

desde rutas paisajísticas: 

Criterios de ponderación  
Coeficiente de ponderación 

Comarcal Local 

Menos de 1000 metros 2,25 2,00 

Entre 1000 y 2500 metros 1,75 1,50 

Entre 2500 y 5000 metros 1,25 1,00 

Tabla 3. Criterios de ponderación por distancia y jerarquía para el cálculo de la visibilidad desde rutas. 

Elaboración propia. 

De este modo, la visibilidad del ámbito de actuación desde las rutas y sendas paisajísticas (con 

ponderación por distancia al objeto observado y jerarquía de las rutas) es la siguiente: 
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Tal y como se aprecia, en el ámbito de la Modificación se detectan algunas áreas puntuales con 

visibilidad media o alta. Sin embargo, su extensión es muy limitada, predominando la escasa o nula 

visibilidad del ámbito desde las rutas paisajísticas consideradas. 

3.5. ESTIMACIÓN DE LA INTERVISIBILIDAD PONDERADA 

Finalmente, y a partir de los cuatro resultados obtenidos en los diferentes cálculos de visibilidad —

intervisibilidad general, intervisibilidad desde viarios, intervisibilidad desde la red ferroviaria e 

intervisibilidad desde rutas paisajísticas—, se ha realizado una suma ponderada que valora de mayor a 

menor el interés del territorio percibido según su visibilidad desde distintos lugares de observación 

cualificada. 

En esta ponderación, se han asignado los siguientes pesos relativos: rutas paisajísticas (peso = 5), viario 

y ferrocarril (peso = 3), y territorio en general (peso = 2). De este modo, se obtiene la intervisibilidad 

ponderada del ámbito de estudio, que refleja las áreas con mayor relevancia visual en función del tipo 

y la calidad del punto de observación. 

 

Figura 31. Intervisibilidad ponderada calculada del ámbito de la Modificación. Elaboración propia. 

Como se observa, el ámbito de la Modificación presenta una intervisibilidad ponderada de escasa 

relevancia, caracterizada por el predominio de áreas con visibilidad nula o reducida. Solo en las zonas 
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con menor densidad de arbolado se registran valores de visibilidad más elevados, que en algunos puntos 

alcanzan niveles altos o muy altos, coincidiendo con espacios más abiertos o despejados. 

4. VALORACIÓN DE LA CALIDAD DEL PAISAJE 

4.1. CALIDAD PAISAJÍSTICA GLOBAL  

La calidad visual de un paisaje es «el grado de excelencia de éste, su mérito para no ser alterado o 

destruido o de otra manera, su mérito para que su esencia y su estructura actual se conserve» (Blanco, 

1979). El paisaje como cualquier otro elemento tiene un valor intrínseco, y su calidad se puede definir 

en función de su calidad visual intrínseca, de la calidad de las vistas directas que desde él se divisan, y 

del horizonte escénico que lo enmarca, es decir, es el conjunto de características visuales y emocionales 

que califican la belleza del paisaje (Cifuentes, 1979).  

La calidad paisajística se define, por tanto, como una cualidad intrínseca del paisaje que valora el grado 

de excelencia del mismo y depende de una serie de parámetros, entre los que se consideran los distintos 

elementos y factores físicos que se detallan a continuación. 

Con el objetivo de evaluar la calidad visual del paisaje, se ha empleado el método indirecto BLM (Bureau 

of Land Management, 1980), a través del procedimiento denominado “Valoración del Contraste de 

Recursos Visuales” (VRCR). Este método permite realizar una evaluación indirecta del paisaje mediante 

el análisis de sus principales componentes visuales, asignando a cada uno de ellos una valoración 

numérica que facilita la obtención de un índice global de calidad visual.  

A continuación, se describe el procedimiento seguido para la determinación de la calidad visual en el 

ámbito de estudio: 

Componente Características 
Resultado 

Cuantitativo Cualitativo 

Morfología  

Relieve muy montañoso, marcado, prominente. 5 Alta 

Relieve muy montañoso, pero no muy marcado, ni 
prominente. 

3 Media 

Relieve llano o con colinas suaves, fondos de valle, etc. 1 Baja 

Vegetación 

Gran variedad de tipos de vegetación. 5 Alta 

Alguna variedad de vegetación. 3 Media 

Poca o ninguna variedad de vegetación. 1 Baja 

Agua 

Factor dominante, apariencia limpia y clara. 5 Alta 

No dominante en el paisaje. 3 Media 

Ausente o inapreciable. 0 Baja 

Color 

Combinaciones de color intensas y variadas, o contrastes 
del suelo entre suelo, vegetación, rocas, agua y nieves. 

5 Alta 

Alguna variedad e intensidad en los colores y contrastes 
del suelo, roca y vegetación, pero no actúa como 
elemento dominante. 

3 Media 
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La suma de los valores asignados a cada una de las variables analizadas en la tabla anterior arroja una 

puntuación total de 23 puntos para el ámbito de estudio, lo que corresponde a una calidad paisajística 

alta. 

4.2. CALIDAD PAISAJÍSTICA INTERNA  

A pesar de que el ámbito de la Modificación, tal y como se expone en el apartado anterior, presenta en 

conjunto una alta calidad paisajística, en su interior se identifican elementos que contribuyen a reforzar 

dicha calidad y otros que la alteran o degradan. En consecuencia, es posible distinguir zonas de mayor y 

menor calidad paisajística dentro del ámbito analizado. 

La elaboración del mapa de calidad paisajística del ámbito de estudio se ha realiza a partir de la diagnosis 

de elaboración propia, realizada a partir del trabajo de campo y gabinete sobre aquellos aspectos que 

cualifican (o descualifican) la unidad de paisaje presente (elementos significativos de carácter natural y 

antrópico, consumo perceptivo, presencia de elementos distorsionantes…). 

En efecto, la consideración del paisaje como elemento del medio ambiente implica dos aspectos 

fundamentales: el paisaje como elemento aglutinador de una serie de características del medio físico y 

natural, y la capacidad que tiene este mismo para absorber los usos y actuaciones que se desarrollan 

sobre él.  

De este modo, el análisis de la calidad paisajística se realiza mediante un cálculo ráster ponderado que 

tiene en cuenta: 

− La caracterización de la unidad de paisaje presente. 

− Un coeficiente aumentativo de presencia de usos singulares/sensibles conformado por los 

siguientes elementos: 

o Las masas arboladas y los elementos naturales singulares, como los Hábitats de Interés 

Comunitario y las zonas de interés botánico. 

o Los elementos singulares del relieve, como las áreas con mayores pendientes, en este 

caso vinculadas a la red hidrográfica existente. 

o La presencia de agua, incluyendo arroyos y charcas. 

o Las zonas de protección asociadas a elementos etnográficos de interés. 

o La cuenca visual correspondiente al fondo escénico de la Sierra de Gredos. 

o Las áreas protegidas por la normativa urbanística municipal debido a su interés 

paisajístico. 
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5. VALORACIÓN DE LA CAPACIDAD DE ABSORCIÓN VISUAL Y FRAGILIDAD 

PAISAJÍSTICA 

La fragilidad visual del paisaje hace referencia a «la susceptibilidad de un territorio al cambio cuando se 

desarrolla un uso sobre él; es la expresión del grado de deterioro que el paisaje experimentaría ante la 

incidencia de determinadas actuaciones» (Cifuentes, 1979). 

La fragilidad visual constituye una variable de especial relevancia en el presente estudio, dado que, en 

el ámbito analizado, la integración armoniosa de cualquier actuación resulta fundamental para 

preservar la belleza paisajística y la percepción estética del ecosistema de dehesa. 

5.1. CÁLCULO DE LA FRAGILIDAD DEL PAISAJE A PARTIR DE LA CAPACIDAD DE ABSORCIÓN 

VISUAL 

Un concepto relacionado es el de vulnerabilidad visual, entendida como la capacidad de un paisaje para 

absorber visualmente las modificaciones o alteraciones sin que se produzca un detrimento significativo 

de su calidad visual. En este sentido, a mayor fragilidad o vulnerabilidad visual, menor será la capacidad 

de absorción visual del paisaje. 

Para el análisis de la fragilidad visual del paisaje, se ha calculado la Capacidad de Absorción Visual (CAV), 

considerando ésta como la inversa de la fragilidad visual, a partir de la fórmula de Yeomans (Yeomans, 

1986): 

CAV = P x (D+E+V+R+C) 

Las variables consideradas para este cálculo son: pendiente (P), diversidad de vegetación (D), estabilidad 

del suelo y erosionabilidad (E), contraste suelo-vegetación (V), vegetación-regeneración potencial (R) y 

contraste de color roca-suelo (C). Se le otorga a cada una de estas variables un valor de 1, 2 o 3 puntos 

en función de sus características, proporcionando en este caso las máximas puntuaciones a las variables 

cuya capacidad de absorción pueda considerarse mayor. 

A continuación, se describe el procedimiento seguido para la determinación de la capacidad de 

absorción visual en el ámbito de estudio: 

Componente Características 
Resultado 

Cuantitativo Cualitativo 

Pendiente  

Inclinado (pendiente > 55%). 1 Baja 

Inclinado suave (25% - 55% de pendiente). 2 Moderada 

Poco inclinado (0 - 25% de pendiente). 3 Alta 

Diversidad de 
vegetación  

Eriales, prados y matorrales. 1 Baja 

Coníferas, repoblaciones. 2 Moderada 

Diversificada (mezcla de claros y bosques). 3 Alta 
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Variable 

analizada 
Análisis en el ámbito de estudio 

Resultado 

Cuantitativo Cualitativo 

de estudio, esta combinación da lugar a la presencia de 
varios Hábitats de Interés Comunitario (HIC), así como de 
especies de flora protegida o de especial interés. No 
obstante, se observa una tendencia general hacia un 
estado de conservación deficiente en dichos hábitats, 
evidenciada por una reducida diversidad estructural en 
algunos casos, situación potencialmente reversible 
mediante la implementación de mejoras en la gestión y el 
manejo del territorio. 

Erosionalidad 
La erosionabilidad del ámbito de estudio se considera muy 
baja. 

3 Alta 

Contraste Suelo 
/ Vegetación 

En el ámbito de estudio se aprecia una variedad cromática 
entre el suelo y la vegetación, que genera un contraste 
visual perceptible en el paisaje. 

3 Alta 

Regeneración 
de vegetación 

La regeneración potencial de la vegetación se considera, en 
general, escasa, debido principalmente a la falta de 
regeneración natural del arbolado. 

1 Baja 

Contraste Roca 
/ Suelo 

No hay presencia de roca vista en el ámbito de estudio, por 
lo que no existe tal contraste.  

1 Baja 

APLICACIÓN FÓRMULA YEOMANS 33 ALTA 

Tabla 7. Análisis de la fragilidad visual del paisaje en el ámbito de estudio a partir de la fórmula de Yeomans. 

Elaboración propia.  

La aplicación de la fórmula de Yeomans arroja una puntuación total de 33 puntos, lo que se corresponde 

con una capacidad de absorción visual alta y, por lo tanto, con una fragilidad visual baja. 

5.2. CÁLCULO DE LA FRAGILIDAD DEL PAISAJE EN FUNCIÓN DE CRITERIOS ASOCIADOS A LA 

ACTUACIÓN PROPUESTA 

La fragilidad visual puede entenderse como una condición dependiente del tipo de actuación o actividad 

que se pretenda desarrollar; es decir, un mismo espacio visual puede presentar diferentes grados de 

vulnerabilidad en función de la naturaleza de la intervención prevista. 

Teniendo en cuenta este enfoque, se ha aplicado un método de evaluación basado en diversos factores 

que desempeñan un papel determinante en la percepción visual del paisaje, comprendiendo variables 

biofísicas vinculadas con la visibilidad, singularidad y accesibilidad visual. 

A continuación, se describe el procedimiento seguido para la determinación de la fragilidad visual en el 

ámbito de estudio: 

Factor Elemento Característica 
Resultado 

Cuantitativo Cualitativo 

Biofísicos Pendiente 

Pendientes entre 0 y 15%, plano horizontal 
de dominancia. 

1 Baja 

Pendientes entre 15 y 30%, y terrenos con 
modelado suave u ondulado. 

2 Media 

Pendientes de más de 30%, terrenos con un 
dominio del plano vertical de visualización. 

3 Alta 
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− Alta: el paisaje exhibe una fragilidad visual alta (entre 21 y 27 puntos). 

− Moderada: la fragilidad visual del paisaje es de moderada intensidad (entre 15 y 20 puntos). 

− Baja: el paisaje presenta una fragilidad visual baja (entre 9 y 14 puntos). 

CUENCA VISUAL DE LA ACTUACIÓN PROPUESTA 

Para llevar a cabo el cálculo se parte del MDS02, sobre el cual se establece una malla de puntos que, en 

este caso, representa la distribución de la densidad máxima de edificaciones propuesta por la 

Modificación, equivalente a 0,2 edificaciones por hectárea. 

Asimismo, se consideran las alturas máximas permitidas según los planes urbanísticos vigentes de los 

municipios de Navalmoral de la Mata y Casatejada, fijadas en 6,5 m y 7,5 m, respectivamente, las cuales 

no se prevé superar en el marco del desarrollo propuesto por la MPT4. 

Por último, los parámetros empleados en el análisis contemplan, además, un radio máximo de alcance 

visual de 5 km. 

Como resultado de este procedimiento, se obtiene la siguiente incidencia visual prevista de la actuación 

propuesta: 

 

Figura 33. Cuenca visual de la actuación propuesta. Elaboración propia. 
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RESULTADOS 

A continuación, se presentan los resultados obtenidos tras la aplicación del método descrito en el ámbito 

de estudio, acompañados de una breve justificación de las valoraciones asignadas, de acuerdo con el 

inventario preliminar elaborado en el presente documento. 

Variable 

analizada 
Análisis en el ámbito de estudio 

Resultado 

Cuantitativo Cualitativo 

Pendiente 

Aunque en determinados puntos del ámbito de estudio se 
registran pendientes algo más pronunciadas, generalmente 
asociadas a la red hidrográfica, la mayor parte de la 
superficie presenta pendientes suaves, en su mayoría 
inferiores al 5 %. 

1 Baja 

Densidad de 
vegetación 

En la dehesa, el estrato arbóreo presenta una distribución 
discontinua, característica de este tipo de formaciones. En 
este caso, la composición vegetal se corresponde con una 
formación adehesada que presenta una cobertura superior 
al 60 % y una fracción de cabida cubierta arbolada estimada 
entre el 20 y el 40 %. 

2 Media 

Diversidad de 
vegetación  

Las dehesas se caracterizan por albergar una elevada 
diversidad vegetal, resultado de la interacción entre el 
arbolado, el matorral y el estrato herbáceo. En el ámbito de 
estudio, esta combinación da lugar a la presencia de varios 
Hábitats de Interés Comunitario (HIC), así como de especies 
de flora protegida o de especial interés. No obstante, se 
observa una tendencia general hacia un estado de 
conservación deficiente en dichos hábitats, evidenciada por 
una reducida diversidad estructural en algunos casos, 
situación potencialmente reversible mediante la 
implementación de mejoras en la gestión y el manejo del 
territorio. 

1 Baja 

Altura de la 
vegetación 

Según el Modelo Digital de Superficies Vegetación con paso 
de malla de 2,5 metros (MDSnV2,5), la altura de la 
vegetación oscila entre aproximadamente 0,1 y 48 metros, 
abarcando desde los pastos hasta el estrato arbóreo, 
dominado por la encina, en el que se observan ejemplares 
maduros de notable porte.  

1 Baja 

Tamaño de la 
cuenca visual 

La cuenca visual comprende una extensión de 1.222 
hectáreas, equivalente al 6 % del área total analizada. 

1 Baja 

Forma de la 
cuenca visual  

La cuenca visual presenta un carácter sesgado y restringido, 
careciendo de formas redondeadas y con una dirección 
predominante hacia el sureste. 

1 Baja 

Compacidad de 
la cuenca visual 

La cuenca visual se caracteriza por la existencia de vistas 
limitadas y obstruidas, con presencia constante de áreas sin 
incidencia visual. 

1 Baja 

Unidad del 
paisaje 

Si bien se trata de un paisaje típico y representativo de la 
región, en la actualidad se encuentra cada vez más 
amenazado. En concreto, el ámbito de estudio presenta 
elementos singulares y de alto valor escénico, que le 
confieren una notable relevancia desde el punto de vista 
paisajístico. 

3 Alta 

Accesibilidad 
visual  

En general, la accesibilidad visual es limitada.  1 Baja 

TOTAL 12 BAJA 

  
C
on

se
je

rí
a 

d
e 

In
fr

ae
st

ru
ct

u
ra

s,
 

Tr
an

sp
or

te
 y

 V
iv

ie
n
d
a

E
n
 M

ér
id

a

4
 d

e 
ju

n
io

 d
e 

2
0
2
6

A
PR

O
B
A
R
 I

N
IC

IA
LM

E
N

T
E
 L

A
 M

O
D

IF
IC

A
C
IÓ

N
 N

º 
4

D
E
L 

PL
A
N

 T
E
R
R
IT

O
R
IA

L 
D

E
 C

A
M

PO
 A

R
A
Ñ

U
E
LO

E
l 
C
o
n
se

je
ro

 d
e
 I

n
fr

a
e
st

ru
ct

u
ra

s,
Tr

a
n
sp

o
rt

e
 y

 V
iv

ie
n
d
a

R
E
S
U

E
LV

E
:

Fd
o.

 S
at

u
rn

in
o 

C
or

ch
er

o 
Pé

re
z

E
l 
D

ir
ec

to
r 

G
en

er
al

 d
e 

U
rb

an
is

m
o,

 O
rd

en
ac

ió
n
 d

el
 T

er
ri
to

ri
o 

y 
A
g
en

d
a 

U
rb



MODIFICACIÓN NÚM. 4 DEL PLAN TERRITORIAL “CAMPO ARAÑUELO” PARA LA DELIMITACIÓN DE UN NUEVO 
ASENTAMIENTO EN SUELO RÚSTICO. ESTUDIO DE AFECCIÓN AL PAISAJE 

  

Página 57 de 81                                                                                    www.tma-e.com         

Tabla 9. Análisis de la fragilidad visual del paisaje en el ámbito de estudio a partir de criterios asociados a la 

actuación propuesta. Elaboración propia.  

La suma de los valores asignados a cada una de las variables analizadas en la tabla anterior arroja una 

puntuación total de 12 puntos para el ámbito de estudio, lo que corresponde a una fragilidad visual 

baja.  

6. INTERACCIÓN VISUAL DE LA ACTUACIÓN PROPUESTA CON EL ENTORNO 

PRÓXIMO 

La incidencia visual de la actuación propuesta, calculada en el apartado anterior, evidencia una cuenca 

visual de carácter limitado. No obstante, se aprecia cierta afección visual sobre el entorno próximo, 

considerando que el cálculo se ha realizado con un radio de alcance máximo de 5 km. 

Dicha incidencia se concentra principalmente en el interior del ámbito de la Modificación y se proyecta 

hacia el sureste del área analizada. 

La incidencia visual aquí analizada se corresponde exclusivamente con la actuación objeto del presente 

documento, es decir, con el desarrollo del asentamiento. En este sentido, debe tenerse en cuenta que 

dicha incidencia podría verse incrementada como consecuencia de la futura ejecución del complejo 

hotelero colindante. No obstante, esta circunstancia no se ha incorporado a los cálculos realizados en el 

presente apartado, al no formar parte de su objeto de análisis, y deberá ser evaluada en detalle en el 

futuro estudio paisajístico que se elabore en el marco de la evaluación ambiental del citado complejo 

hotelero. 

6.1. INCIDENCIA VISUAL POR MUNICIPIOS 

A partir del modelo de visibilidad generado, se ha determinado la superficie desde la cual la actuación 

resulta visible, agrupando los resultados por municipios incluidos en el ámbito de análisis (ámbito 

ampliado de 5 km), que presenta una extensión total de 20.312,23 ha. 

En consecuencia, la siguiente tabla recoge la distribución de la superficie visible de la actuación en los 

municipios incluidos dentro del ámbito de análisis de 5 km, expresando tanto la superficie absoluta 

visible (ha) como su porcentaje respecto al ámbito total analizado y respecto a la superficie municipal 

incluida en dicho ámbito. 

Municipio 
Superficie visible 

(ha) 

Porcentaje 

respecto al ámbito 

total (%) 

Porcentaje respecto a la 

superficie del municipio 

contenida en el ámbito de 

análisis (%) 

Belvís de Monroy 0,044 0,0002 0,06 

Casatejada 327,69 1,61 5,06 

Millanes 74,89 0,37 7,15 
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Figura 34. Incidencia visual de la actuación propuesta sobre los municipios contenidos en el ámbito 

ampliado de 5 km. Elaboración propia.  

6.2. INCIDENCIA VISUAL POR USOS DEL SUELO 

En el presente apartado se realiza una estimación general de la superficie afectada por la visibilidad de 

la actuación propuesta en relación con los distintos usos del suelo, a partir de la información 

proporcionada por el Sistema de Información sobre Ocupación del Suelo de España (SIOSE). 

La siguiente tabla recoge la distribución de la superficie visible de la actuación según el uso del suelo 

afectado en el ámbito de análisis de 5 km, expresando tanto la superficie visible absoluta (ha) como su 

porcentaje respecto a la superficie total del ámbito de estudio y respecto al total de superficie visible 

identificada. Los usos del suelo se encuentran ordenados de mayor a menor visibilidad de la actuación.  

Uso del suelo 
Superficie 

visible (ha) 

Porcentaje respecto a la 

superficie total del ámbito de 

estudio (%) 

Porcentaje respecto a la 

superficie visible del 

ámbito de estudio (%) 

Bosque de frondosas 552,43 2,72 45,21 

Combinación de 
cultivos con vegetación 

209,84 1,03 17,17 

Combinación de 
vegetación 

189,42 0,93 15,50 

Pastizal o herbazal 106,42 0,52 8,71 

Roquedo 74,21 0,37 6,07 

Cultivo herbáceo 20,34 0,10 1,66 
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Figura 35. Incidencia visual de la actuación propuesta sobre los diferentes usos del suelo. Elaboración 

propia.  

6.3. INCIDENCIA VISUAL SOBRE NÚCLEOS URBANOS Y ÁREAS RESIDENCIALES 

El ámbito analizado (buffer de 5 km), abarca por completo los cascos urbanos de Navalmoral de la Mata 

y Casatejada, e incluye parcialmente los de los municipios de Talayuela y Millanes, además de una 

porción de la urbanización El Pino, en Belvís de Monroy. Este ámbito permite evaluar de forma global la 

potencial visibilidad de la actuación desde los principales núcleos habitados del entorno y desde los 

espacios de tránsito y uso cotidiano asociados a ellos. 

La siguiente tabla recoge la distribución de la superficie visible de la actuación desde los núcleos 

habitados incluidos en el ámbito de análisis de 5 km, expresando tanto la superficie visible absoluta (ha) 

como su porcentaje respecto a la superficie visible del ámbito de estudio y del municipio.  
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del territorio que actúan como barreras visuales, restringiendo la percepción de la actuación desde los 

asentamientos. 

 

Figura 36. Incidencia visual de la actuación propuesta sobre núcleos urbanos y otras áreas residenciales. 

Elaboración propia.  

6.4. IDENTIFICACIÓN DE PUNTOS DE ESPECIAL INCIDENCIA PAISAJÍSTICA  

La identificación de los Puntos de Especial Incidencia Paisajística (PEIP) se realiza sobre las rutas 

paisajísticas y la red viaria y ferroviaria —elementos con potencial presencia de observadores— 

localizadas en el ámbito ampliado de 2 km, considerado el espacio con mayor incidencia visual por su 

proximidad a la actuación, ya que la percepción disminuye con la distancia.  

El objetivo es la identificación de los puntos sobre los cuáles se percibe una mayor incidencia paisajística, 

sobre todo si estos se relacionan con lugares óptimos para la observación del paisaje o nos acercan al 

mismo, como ocurre en el caso de las carreteras o la red de ferrocarril. 

La siguiente tabla recoge la distribución de la longitud de rutas, carreteras y red ferroviaria incluida en 

el ámbito de análisis de 2 km con visibilidad de la actuación, expresando tanto la longitud visible absoluta 

(m) como su porcentaje respecto a la longitud de dichos elementos dentro del ámbito de estudio.  
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Figura 37. Incidencia visual de la actuación propuesta sobre elementos con potencial acumulación de 

observadores. Elaboración propia.  

7. EFECTOS PREVISIBLES SOBRE EL PAISAJE DE DEHESA 

En el presente apartado se realiza una aproximación a los efectos previsibles sobre el paisaje de dehesa 

derivados de la actuación propuesta en la MPT4. 

7.1. FRAGMENTACIÓN DEL PAISAJE  

La fragmentación del paisaje es un proceso complejo que abarca no solo la división física del territorio, 

sino también la ruptura de su coherencia visual, perceptiva, funcional y cultural. En paisajes tradicionales 

como la dehesa, cuya identidad se basa en la continuidad espacial, la unidad escénica y el 

mantenimiento de prácticas históricas de gestión, cualquier alteración no integrada puede generar 

discontinuidades que afectan a su estructura y la forma en que es percibido por la población. 

En el presente apartado se ha analizado de forma específica la fragmentación del paisaje asociada al 

asentamiento objeto de estudio. No obstante, debe tenerse en cuenta que el desarrollo del complejo 

turístico adyacente supondrá una fragmentación adicional del paisaje de dehesa en sus distintas 

dimensiones, generando efectos acumulativos y sinérgicos junto con los derivados del citado 

asentamiento. La ejecución conjunta de ambos desarrollos podrá intensificar la ruptura de la 

continuidad espacial de la dehesa, aumentar la compartimentación del territorio y disminuir la unidad y 
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coherencia del paisaje, alterando su estructura tradicional y favoreciendo una configuración más 

segmentada y artificializada. Se prevé que dichos efectos puedan verse atenuados mediante la 

aplicación de las medidas de integración paisajística recogidas en el presente documento hasta hacerlos 

compatibles, así como de aquellas que se establezcan en el futuro estudio paisajístico del complejo 

turístico, que deberá abordar de manera específica la afección paisajística derivada de su implantación 

una vez se definan con detalle sus características y elementos constitutivos. 

FRAGMENTACIÓN FÍSICA Y VISUAL DEL PAISAJE 

Cualquier actuación que no responda a los usos tradicionales de la dehesa puede derivar en una 

fragmentación del paisaje y provocar su progresiva degradación. La incorporación de edificaciones, 

cercados, vallados, caminos y otros elementos asociados al asentamiento puede generar efectos 

significativos sobre la continuidad espacial de la dehesa, alterando su estructura característica. Este 

sistema se define por un mosaico abierto y continuo de pastizales y arbolado disperso, de modo que 

cualquier intervención que introduzca discontinuidades físicas o visuales puede modificar de forma 

sustancial su coherencia espacial. 

La presencia de edificaciones y construcciones auxiliares puede producir rupturas en la unidad 

paisajística, actuando como barreras visuales y funcionales que reducen la percepción de amplitud 

propia de la dehesa. Su implantación puede alterar la lectura homogénea del territorio y afectar a su 

calidad escénica, especialmente cuando se sitúan en áreas de elevada visibilidad. 

Los cercados y vallados pueden generar compartimentos rígidos que modifican la continuidad espacial 

del paisaje adehesado, introduciendo límites físicos que fragmentan su estructura tradicional. Estos 

elementos lineales pueden interrumpir la percepción de un espacio abierto y continuo, esencial en este 

sistema agrosilvopastoral, y reducir la coherencia visual del mosaico de pastizales y arbolado disperso. 

Además, su presencia puede limitar el uso extensivo tradicional del territorio, dificultando el 

desplazamiento del ganado y alterando los patrones de manejo que históricamente han contribuido a 

mantener la funcionalidad ecológica y paisajística de la dehesa. 

Del mismo modo, la apertura o modificación de caminos puede incrementar la fragmentación del paisaje 

al introducir trazados que interrumpen la continuidad visual del sistema, alterando su estructura 

tradicional. Estas infraestructuras generan líneas de ruptura que modifican la percepción del mosaico 

característico, y pueden introducir contrastes formales y cromáticos que afectan a la calidad escénica 

del paisaje. 

En conjunto, la proliferación de estos elementos puede transformar la dehesa en un espacio más 

subdividido y menos continuo, con una menor capacidad para mantener su integridad paisajística y su 

identidad cultural. 
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No obstante, si bien cierto grado de fragmentación resulta inevitable, la MPT4 establece como 

condicionante esencial de su desarrollo la minimización de dicha fragmentación, incorporando un 

conjunto de medidas específicas dirigidas a garantizar que los elementos con potencial para fragmentar 

el paisaje se integren de manera adecuada, reduciendo su impacto y preservando la estructura 

característica de la dehesa.  

Estas medidas se orientan, en primer lugar, a controlar la morfología y apariencia de las edificaciones, 

limitando sus formas, dimensiones, materiales y colores para asegurar que reproducen la tipología del 

cortijo tradicional, evitando que constituyan elementos discordantes en el paisaje. 

Asimismo, se establece que el diseño de los vallados y cercados deberá garantizar la continuidad del 

paisaje adehesado. Dichos elementos se restringirán al entorno inmediato de las edificaciones y a los 

que resulten imprescindibles para el manejo del ganado, evitando la creación de compartimentos rígidos 

que interrumpan la percepción del espacio abierto. De igual modo, las parcelas edificables quedarán, en 

todo caso, delimitadas mediante hitos o mojones, y no mediante cerramientos opacos o impermeables, 

de forma que no se comprometa la permeabilidad del territorio. 

En relación con la movilidad y la articulación del espacio, el diseño de la red de caminos se basará en la 

red existente, favoreciendo la adaptación a la topografía natural y empleando superficies naturalizadas 

que reduzcan el contraste visual y favorezcan su integración en el paisaje. Esta estrategia evita la 

aparición de líneas de ruptura innecesarias y mantiene la legibilidad del mosaico adehesado. 

Por último, debe considerarse la muy baja intensidad general prevista para estos elementos, 

implementada además de modo flexible en función de la capacidad de acogida paisajística de las fincas 

por zonas. Como ejemplo, se prevé la presencia de una unidad residencial por cada 10 ha de suelo, de 

media (150 unidades en 1.600 hectáreas), intensidad que puede disminuir o aumentar por zonas en 

función de la capacidad de acogida del territoriio, de acuerdo con el principio de flexibilidad en la 

intervención formulado. 

En conjunto, estas disposiciones persiguen garantizar que las nuevas implantaciones mantengan la 

coherencia visual, ecológica y cultural del paisaje de dehesa, reduciendo la aparición de discontinuidades 

físicas o perceptivas y conservando los atributos que lo caracterizan como paisaje de referencia. 

Todas las medidas que deberá aplicar el desarrollo de la MPT4, encaminadas a mitigar y controlar la 

fragmentación paisajística, se detallan en el apartado correspondiente del presente documento. 

FRAGMENTACIÓN DEL PAISAJE NOCTURNO 

Si bien la iluminación no provoca una fragmentación espacial en sentido estricto —al no generar 

barreras físicas dentro de la matriz de la dehesa— sí introduce una fragmentación perceptiva que afecta 

a la continuidad del paisaje nocturno. La presencia de luz artificial rompe la oscuridad natural y altera 
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valores escénicos y sensoriales fundamentales en un entorno cuya identidad se sustenta en su 

naturalidad y baja transformación. 

La introducción de iluminación asociada al desarrollo del asentamiento genera un impacto significativo 

sobre la integridad visual de la noche, uno de los atributos más característicos de los paisajes rurales 

preservados. La dehesa, tradicionalmente carente de iluminación permanente, presenta niveles muy 

bajos de radiancia y una elevada calidad del cielo nocturno. La aparición de puntos de luz, halos 

lumínicos o focos localizados introduce contrastes artificiales que interrumpen la penumbra natural, 

creando núcleos perceptivos aislados que distorsionan la lectura unitaria del paisaje. 

Esta alteración de la oscuridad natural no modifica la estructura física del territorio, pero sí compromete 

su coherencia visual, reduciendo la calidad escénica del paisaje nocturno. A ello se suma la pérdida de 

naturalidad sensorial, ya que la iluminación artificial disminuye la sensación de amplitud, serenidad y 

silencio ambiental que caracteriza a la dehesa.  

En conjunto, el impacto lumínico genera una pérdida de continuidad visual y sensorial, introduciendo 

elementos discordantes en un paisaje cuyo valor radica precisamente en la preservación de la oscuridad 

natural. Por ello, el diseño e implantación de cualquier sistema de iluminación deberá incorporar 

criterios estrictos de integración paisajística, así como la limitación de intensidad, orientación, altura y 

temporalidad, a fin de preservar la coherencia del paisaje nocturno de la dehesa. 

En cualquier caso, la MPT4 propone el diseño y gestión eficiente de los sistemas de iluminación, 

orientado a prevenir la contaminación lumínica y mitigar los impactos asociados sobre el paisaje 

nocturno a través de un Estudio Lumínico específico, anejo al Estudio Ambiental Estratégico.  

FRAGMENTACIÓN DEL PAISAJE SONORO 

En paisajes como la dehesa, tranquilos y con muy baja presencia de ruido antropogénico, cualquier 

incorporación de nuevas actividades humanas puede modificar de manera sensible la calidad acústica 

del entorno. Estos cambios generan una alteración sustancial del paisaje sonoro, un componente 

esencial en la percepción integral del paisaje adehesado. La dehesa se caracteriza por niveles mínimos 

de ruido, donde predominan sonidos naturales o asociados a la actividad ganadera extensiva. En este 

contexto, la introducción de fuentes sonoras artificiales da lugar a una fragmentación acústica, que 

perturba la naturalidad ambiental y la experiencia sensorial del territorio. 

Los nuevos ruidos vinculados al desarrollo del asentamiento pueden provocar una pérdida de 

naturalidad sonora, reduciendo la sensación de amplitud, serenidad y equilibrio que define a la dehesa. 

Esta alteración constituye una forma de fragmentación sensorial que introduce discontinuidades en el 

ambiente acústico, generando contrastes que modifican la percepción global del espacio y afectan a la 

coherencia del paisaje. 
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La incorporación de nuevas actividades y la aparición de nuevas fuentes sonoras de origen antrópico, 

particularmente el tren de alta velocidad y el tráfico rodado vinculado al desarrollo del asentamiento 

residencial, pueden afectar a la calidad acústica del lugar. Esto debe ser minimizado en busca del 

mantenimiento de una calidad acústica similar a la actual, mejor que la de un desarrollo residencial 

urbano. 

La cuantificación realizada en el Estudio Acústico anejo al EsAE, empleando los índices de ruido y 

relacionándolos con los objetivos de calidad acústica (OCA) de la normativa descrita, expone la magnitud 

de la contaminación acústica esperable por el tráfico de alta velocidad, ajena a las actuaciones previstas 

dentro del ámbito. 

Las actuaciones que derivarán de la MPT4, el desarrollo de un asentamiento rústico de hasta 150 

viviendas en 1.600 ha podría suponer de algún modo una fragmentación del paisaje sonoro actual, 

alterando la sensación de naturalidad y la experiencia sensorial del territorio, aunque en mucho menor 

grado que la ruptura que ocasionará el tráfico ferroviario de alta velocidad. 

En conjunto, la alteración del paisaje sonoro representa un impacto relevante que debe ser considerado 

dentro del análisis acústico y paisajístico y que requiere la aplicación de criterios de diseño, localización 

y gestión orientados a minimizar las emisiones acústicas y a preservar la calidad sonora característica de 

la Dehesa. 

Como ya se ha mencionado, la MPT4 incorpora un Estudio Acústico, incluido como anejo al Estudio 

Ambiental Estratégico, donde se establecen las medidas necesarias para garantizar la minimización de 

la afección acústica. 

FRAGMENTACIÓN DEL PAISAJE CULTURAL  

La configuración actual de la dehesa es el reflejo de prácticas tradicionales, formas de organización del 

territorio, sistemas de manejo ganadero extensivo y una estructura social y económica que ha modelado 

de forma continua el territorio. Cualquier transformación que altere estos elementos puede provocar 

una fragmentación del paisaje cultural, debilitando los vínculos históricos, simbólicos y funcionales que 

sustentan la identidad de la dehesa. 

La implantación de nuevos usos, edificaciones, infraestructuras o formas de ocupación ajenas a las 

dinámicas tradicionales puede interrumpir la continuidad cultural del paisaje, introduciendo elementos 

que no forman parte de la lógica histórica del territorio. Estos cambios pueden afectar a la percepción 

colectiva del paisaje, diluyendo las referencias culturales que permiten reconocerlo como un espacio 

identitario, y modificando la relación simbólica que los habitantes mantienen con él. 

Desde un punto de vista perceptivo, la presencia de elementos constructivos o compositivos que no 

responden a los códigos formales propios de la arquitectura rural tradicional, en formas, materiales, 
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texturas o colores, introduce disonancias que fragmentan la coherencia estética y simbólica del paisaje 

cultural. Esto limita la capacidad del territorio para transmitir los valores históricos y culturales que lo 

caracterizan. 

En conjunto, la fragmentación del paisaje cultural supone una pérdida de legibilidad, identidad y 

continuidad histórica, afectando directamente a la percepción social del territorio. Por ello, las 

intervenciones previstas en la MPT4 deben incorporar criterios que aseguren el respeto a la arquitectura 

rural característica y a las dinámicas territoriales que han configurado la dehesa. En este sentido, la 

MPT4 fomenta el mantenimiento de los usos tradicionales, así como la coherencia en formas, colores y 

materiales, asegurando la adecuada integración de los nuevos usos y elementos en este paisaje cultural. 

7.2. REGENERACIÓN DEL PAISAJE  

La MPT4 incorporará un Plan de Gestión y Mejora de la Dehesa, concebido como un instrumento de 

gestión forestal orientado a la regeneración y conservación del paisaje adehesado. Este plan integrará, 

entre otros condicionantes, los criterios y medidas derivados del presente Estudio de Afección al Paisaje, 

así como los que se establezcan en las futuras actualizaciones vinculadas al Plan Especial de Ordenación 

Territorial. 

El Plan contempla la ejecución de acciones destinadas a la recuperación, conservación y mejora de la 

dehesa extremeña, con el objetivo principal de promover la restauración y regeneración de este sistema 

agrosilvopastoral, actualmente afectado por procesos de degradación que dificultan alcanzar un estado 

óptimo de conservación en el ámbito regional. En su conjunto, persigue lograr un estado de 

conservación favorable, con especial atención a la mejora de la vegetación y la funcionalidad ecológica 

del sistema respecto a su situación actual. 

En cuanto al estado del arbolado, la densidad de pies se considera adecuada. Las áreas con menor 

densidad se destinarán prioritariamente a la instalación de cercas de manejo para ganado de gran porte 

(bovino), por lo que no se considera necesaria la densificación del estrato arbóreo. No obstante, se ha 

identificado un foco activo de seca de encina, lo que exige una vigilancia específica dada la alta capacidad 

de propagación de esta patología y su potencial para comprometer seriamente la viabilidad de la dehesa. 

Para mejorar la estabilidad y resiliencia del sistema, se desarrollará una estrategia de conservación, 

mejora y regeneración de los componentes agrosilvopastorales del ámbito, orientada a garantizar su 

persistencia a largo plazo. El Plan de Gestión incorporará medidas dirigidas a los estratos herbáceo, 

arbustivo y arbóreo, así como actuaciones orientadas a la mejora de la conectividad ecológica y de los 

recursos hídricos disponibles.  

En lo referente al estrato herbáceo, las actuaciones se centrarán en establecer una carga ganadera 

equilibrada, evitando tanto la sobrecarga como el embastecimiento del pasto. Se contemplarán mejoras 
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En conjunto, el Plan de Mejora de la Dehesa actúa como un mecanismo integral de protección del 

paisaje, evitando procesos de regresión, favoreciendo la regeneración natural y asegurando la 

continuidad de la estructura agrosilvopastoral que define la identidad del territorio. Todas las 

actuaciones previstas inciden de forma positiva en la calidad paisajística, reforzando sus valores 

perceptivos, ecológicos y culturales, y garantizando que la dehesa, como paisaje de referencia, pueda 

mantenerse en un estado de conservación favorable y compatible con los usos tradicionales que 

históricamente la han modelado. 

8. MEDIDAS DE INTEGRACIÓN PAISAJÍSTICA 

A continuación, se presentan una serie de medidas orientadas a garantizar la adecuada integración 

paisajística de la MPT4, así como a prevenir o mitigar los potenciales efectos identificados en el análisis 

previo. 

− Serán de aplicación los principios ambientales que deben regir la ordenación del asentamiento, 

lo que incluye todas las decisiones de ordenación territorial y las posteriores determinaciones 

de ordenación pormenorizada y de proyecto, tal y como se describen en la memoria de la MPT4, 

y que se trasladan a la Normativa como garantía de su aplicación. En particular, se destacan los 

siguientes, por su estrecha relación con la variable paisaje: 

¶ El asentamiento o intervención de carácter residencial autónomo se realizará sin afectar 

a la explotación productiva de la dehesa tradicional; muy al contrario, deberá promover 

su impulso previa regeneración de las zonas degradadas y sin afectar a la continuidad 

del paisaje actual. 

¶ La extensión e intensidad de actuación deben ser flexibles, de modo que se liberen las 

zonas de mayor valor o potencial natural, para actuar con una intensidad reducida o 

incluso mediante una preservación total que permita la conservación o regeneración, 

según corresponda. De este modo, la ubicación de las unidades residenciales debe 

responder principalmente a criterios de adaptación a los valores ambientales 

(existentes o potenciales). 

¶ Se deben establecer las medidas para garantizar la preservación del paisaje de la dehesa 

tradicional, tanto en los elementos naturales (paisaje de dehesa propiamente dicho) 

como antrópicos (construcciones) limitando sus formas, dimensiones, materiales y 

colores para garantizar que reproducirán la tipología de cortijo tradicional.  

¶ En relación con la botánica, todas las áreas de interés y, en particular, aquellas donde 

haya representación de HIC prioritarios, especies de interés o áreas de potencial 
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¶ Se crearán barreras vegetales arbustivas con función de integración paisajística, 

destinadas a minimizar la visibilidad de las edificaciones y construcciones y favorecer su 

adecuada inserción en el entorno. 

¶ Será obligatorio el cumplimiento de los estándares de sostenibilidad del asentamiento 

establecidos para los diferentes indicadores. 

¶ El Plan Especial de Ordenación del Territorio del nuevo asentamiento definirá las 

condiciones de edificabilidad, ocupación y altura de las edificaciones residenciales 

autónomas y de las edificaciones complementarias. Incluirá también las características 

estéticas de la edificación, separación mínima a linderos, cerramientos, materiales y 

demás condiciones constructivas. Todo ello en consonancia con los criterios de 

integración paisajística y máxima adaptación al entorno.  

¶ Será necesaria la elaboración de un Plan de Mejora de la Dehesa, que incluirá las 

determinaciones y medidas estipuladas en el presente documento, encaminadas a la 

protección, mantenimiento y mejora del paisaje de Dehesa. 

¶ Será necesaria la elaboración de un Plan de Prevención contra Incendios Forestales. 

Estos planes incluirán medidas para mejorar la limpieza del área, reduciendo el riesgo 

de incendios. 

¶ Será obligatorio cumplir las medidas y prescripciones establecidas en el Estudio 

Lumínico, con el fin de adaptar adecuadamente la iluminación y preservar la calidad del 

paisaje nocturno. 

¶ Será obligatorio cumplir las medidas y prescripciones establecidas en el Estudio 

Acústico, con el fin de preservar la calidad del paisaje sonoro. 

− El diseño del complejo turístico colindante con el asentamiento deberá incorporar los criterios 

de integración paisajística recogidos en el presente documento, así como cualesquiera otros 

que resulten necesarios para prevenir y minimizar la fragmentación del paisaje, garantizando, 

entre otros aspectos, unas volumetrías compatibles con el carácter del entorno. Estas medidas 

deberán recogerse en el futuro estudio paisajístico que se elabore en el marco de la Evaluación 

de Impacto Ambiental (EIA) del citado complejo. 

9. CONCLUSIONES 

Con el presente Estudio de Afección al Paisaje se da cumplimiento al Documento de Alcance emitido por 

la Dirección General de Sostenibilidad de la Junta de Extremadura el 3 de octubre de 2025. 
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